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Capitolul I
Dreptul cutumiar geto-dac

Sectiunea 1. Marturii striine privind istoria politica
a geto-dacilor in perioada anterioari formarii statului

Potrivit opiniilor exprimate pana in prezent in literatura noastrd de specialitate,
izvoarele narative, care cuprind informatii referitoare la geto-daci, nu pot fi decét
straine, Intrucit geto-dacii nu au avut o culturd scrisd, cu toate cd acestia au cunoscut
scrisul. Descoperirile arheologice atestd folosirea scrisului fie cu caractere grecesti,
fie cu caractere latine!. in egald masurd, mediile in care se constatd utilizarea scri-
sului sunt nu numai cele ale preotimii sau ale cancelariei regelui” ci si ale mestesu-
garilor si negustorilor’. Cu toate acestea, din diverse motive, dintre care cel mai
important poate sa fie cel religios, nu a existat preocuparea geto-dacilor de a crea o
culturd scrisd. De aceea, documentele strdine, provenind din lumea greacd si romana,
sunt principalele puncte de reper care ne oferd o imagine despre viata geto-dacilor.
Aceasta imagine nu este nici completd, nici lipsitd de subiectivism ceea ce, fie lasd
loc de interpretari, fie Jasa multe pagini albe in cartea istoriei geto-dacilor.

Pentru perioada anterioarda formdrii statului geto-dac cea mai importantd
informatie ii apartine lui Herodot si se referd la expeditia lui Darius, regele persilor,
contra scitilor, in jurul anului 514 1.Hr. Din relatarile Jui Herodot, getii sunt inféti$a1i
ca un popor de ocameni drepti si viteji care credeau in imortalitatea sufletulus
leasi trasaturi, probabil definitorii pentru geto-daci, le desprindem si
ulterioare ale istoricilor. Semnificativd este, in acest sens, istori
Lisimach, succesorul lui Alexandru Macedon, si regele get
rata, se pare, in doud etape. In prima etapa expeditia la nord ; :
de Agatocle, fiul lui Lisimach, care este prins si luat prizonier. Ulierior, in spesanis
cd Lisimach impresionat va ceda teritoriile ocupate, getii il elit S :
incarcat de daruri la tatal sdu. Are loc, insa, a doua expeditie
Folosind o strategie, intalnitd mai tarziu la romani, getii se vor retrage @
macedonene, pustiind totul in calea lor. Slabiti din cauza foamel macedonen
invingi, capturati si dusi la Helis, cetatea de scaun a lui Dromichaites. Mai deparic 52
aratd ci getii au inceput ,,sa strige si s@ ceard ca regele si fie prins in Jupta si sa fie adus
inainte lor si pedepsit cu moartea (fiindca este drept ca poporul ce s-a primejduit in
luptd sd hotdrasca dupd voia sa asupra dusmanilor prinsi), Dromichaites, impotri-
vindu-se la pedepsirea regelui, le-a spus cd este in interesul lor ca omul sa rdmana
neatins. Cici daci I-ar fi ucis, numaidecat alti regi vor ocupa domnia lui Lisimach si
vor fi pentru ei o primejdie mai mare decat Lisimach. Dimpotrivé, dacé ar scapa, el

Con

I D. Berciu, De la Burebista la Decebal, Ed. Politicd, Bucuresti, 1980, p. 69-75.
2 H. Daicoviciu, op. cit., p. 206; O. Drimba, op. cit., p. 378.
3 D. Berciu, op. cit., p. 72.
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va; purta recunestintd tracilor (adica getilor)', iar cetatile, cate mai inainte fusesera in
stapanirea tracilor, le vor castiga din nou fard nici un pericol””. Finalul acestei istorii
capatd accente de fabuld®, avand scop moralizator. Dromichaites organizeazi o masa,
unde Lisimach si sfetnicii sai sunt serviti cu fastul cunoscut la curtile elenistice, in timp
ce fruntasilor geti le erau aduse méncaruri saracacioase in vase simple. Diferenta destul
de elocventa dintre doud lumi cu doud moduri de viata diferite evidentiazd aceleasi
trasituri caracteristice ale poporului get, remarcate de catre Herodot, si anume vitejia si
spiritul de dreptate. In plus, Dromichaites este nu numai un bun comandant de oaste ci
si un politician diplomat care reuseste sa se faca ascultat de citre neamul sau.

Pe de alta parte, prin aceasta istorie este atestata existenta unor uniuni de triburi
ale caror conducitori sunt remarcati de istoricii antici fie in lupta pentru apararea
acestora, fie prin autoritatea pe care au exercitat-o. De exemplu, Tucidide aminteste
despre un regat al odryzilor, condusi de Sitalces care stapanea si peste getii de la miaza-
noapte de Haemus. Stdpanirea odryzilor se intindea de la Abdera, in sudul Traciei, pAna
la varsarea Istrului in Pontul Euxin iar grecii si ,,barbarii” platean 400 de talanti de
argint lui Seuthes, urmasul lui Sitalces®.

Textele unor inscriptii din Histria mentioneaza numele a doi carmuitori daco-geti,
Zzlmodegikos si Rhemaxos, a ciror putere se exercita si asupra cetatilor grecesti de
pe malul Pontului Euxin’.

lustinus, care-! citeaza pe Pompeius Trogus, scrie despre regele Oroles si despre
Juptele acestuia cu bastarnii®. De la Pompeius Trogus afldm si despre puterea pe care
au avut-o dacii in timpul regelui Rubobostes’.

In ciuda informatiilor sporadice, pe care istoriografia antica ni le oferd privind
existenta si modul de organizare al acestor uniuni de triburi, se poate remarca faptul
ca ele reprezintd un prim pas spre formarea statului geto-dac.

Sectiunea a 2-a. Relatiile geto-dacilor cu popoarele
vecine si cu lumea greco-romana

§1. Vecinii risiriteni. Cimmerienii

Sunt infétisati de autorii antici ca un popor razboinic care intreprindea expeditii,
uneori impreuni cu triburile tracice®. Descoperirile arheologice, constind in arme si

! Istoricii antici il considerd pe Dromichaites cénd trac, cind get. De exemplu, Diodor 1l
numeste cand trac, cand get, iar Trogus (XVI1,1.19). rex Thracum; la fel si Poliainos, in timp
ce Strabon (VII,3,8,11), Memnon (FGrHist 111B) si Pausanias il numesc rege get (a se vedea
Istoria Romanilor, Vol. 1, Ed. Enciclopadica. Bucuresti, 2001, p .462).

2 Diodor, XXI,11.

3 H. Daicoviciu, op. cit., p. 76.

* Idem, p. 66.

> D.M. Pippidi, Studii clasice, Vcl. V, Ed. Academiei R.P.R., 1963, p. 137.

¢ Iustinus, Epit., XXX11, 3, 6.

7 Incrementa dacorum per Rubobostem regem (Pompeius Trogus, Proleg, 3,2).

8 Istoria Roménilor, Vol. L op. ct:.. p. 407.
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piese de harmagament, vin si confirme caracterul nomad al populatiei cimmeriene.
Locuitori ai teritoriului cuprins intre Nistru, Bug si Nipru au migrat, potrivit afirma-
tiilor lui Herodot, spre Asia Mica.

Aseminarea dintre cultura tracica si cea cimmeriana si faptul cd uneori intreprin-
deau expeditii impreund cu triburile tracice i-a determinat pe unii autori antici sd-i
considere traci'.

Scitii. Prezenta lor in regiunea rasdriteand este atestatd incepand cu secolul
al VII-lea 1.Hr., fiind aceia care i-au alungat pe cimmerieni?. Ciile de acces in spatiul
roméanesc, stabilite in mod ipotetic de Vasile Parvan, in lucrarea sa Getica, au fost
prin nordul Moldovei; prin Moldova de mijloc si de sud spre Transilvania; prin
cAmpia munteana, Oltenia si Banat si prin Dobrogea®.

Principalele triburi, asezate in actualul spatiu romanesc, au fost: agatarsii*, in
muntii Apuseni; sargatii, pe cursul mijlociu al Siretului; paleii, pe cursul inferior al
Siretului; sacii, la risirit de Durostorum si la sud de Apulum si napeii in Bardgan. Cu
timpul, aceste triburi si-au pierdut identitatea, fiind asimilate de populatia bastinasa.

Descoperirile arheologice, care atestd elemente de culturd sciticd, sunt mai
numeroase in partea de risirit a Romaniei si mai putine spre apus si nu sunt de naturd
si ofere date privind istoria politicd a scitilor, In perioada prezentei lor in spatiul
Danubiano-Pontic i nici s3 stabileascad natura relatiilor lor cu geto-dacii. Putem cel
mult si presupunem, daci ne gandim la remarca lui Tucidide, potrivit careia getii si
scitii au aceleasi arme, cd, stdpanind prelucrarea metalelor, au adus cu ei in Dacia
acest mestesug.

In egala misurs, se presupune cd ar exista o anumitd influentd si in privinta
normelor de conduitd ale geto-dacilor. De exemplu, practicarea jurdméntului in
materia conventiilor se intilneste si la geti si la sciti intr-o modalitate aseméndtoare.
Jurdméntul 1l regdsim mai tarziu in dreptul cutumiar roménesc in materia probelor.
inﬁ'é;irea haiduceascd, una din variantele infratirii ca forma de rudenie, se incheia
printr-un ritual asemanator celui scitic.

Firi razboinice, inclindndu-se zeului rdzboiului, sunt organizati politic pornind de
la criterii militare. Conducitorul triburilor era conducétor militar care avea alaturi
adunarea poporului inarmat. O- astfel de organizare se constatd si la geto-daci in
perioada anterioara formdrii statului.

§2. Vecinii apuseni

Acestia sunt illyrii, pannonii i celtii. Despre illyri si despre pannoni informatiile
extrem de sirace nu permit reconstituirea raporturilor acestora cu geto-dacii. De

! Strabon, 1, 3, 21.

2 Herodot, Istorii, IV,13, Ed. Humanitas, Bucuresti, 2008, p. 201-232.

3 CC. Giurescu, D.C. Giurescu, op. cit., p. 30.

4 Denumirea corectd, provenind de la agathyrsi, este consideratd agatirsi (a se vedea
Istoria romanilor, Vol. I, op. cit., p. 409). In ceea ce priveste originea acestui trib, Herodot i
apropie de traci. Pornind de la etnonimul acestora si de la numele singurului rege cunoscut —
Spargapeithes — se pare c& acegtia se inrudesc cu scitii.
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asemenea, influenta celtica, manifestatd aiat asupra illyrilor si pannonilor, cét si
asupra geto-dacilor, fac aproape imposib rea unei arii de cultura illyrica si
pannonicad care sd se manifeste si in spatiul carpato-dundrean. De aceea, atentia
noastrd se opreste asupra celtilor a caror patrie era, potrivit afirmatiilor lui Hecataios
si Herodot, in sud-vestul Germaniei, sudul si centrul Frantei si o buna parte din
Elvetia. Legaturile cu lumea greceascd si trusco-italicd au determinat dezvoltarea
unei civilizatii superioare concretizatd prin cetati si monumente funerare fastuoase,
prin mestesuguri si arta de o neobisnuita originalitate’.

Expansiunea celtilor, datoratd printre altele cresterii demografice, a inceput din a
doua jumitate a secolului al V-lea 1.Hr. In Dacia au ajuns dupa anul 300 i.Hr.,
pétrunzand pe doud drumuri: de-a lungul Dunarii si de-a lungul Carpatilor.

Coexistand aldturi de celti sau convietuind cu acestia, dacii au preluat o mai
avansatd tehnologie a fierului si roata olarului®. Influenta celticd s-a manifestat si in
privinta organizarii politice, impriméand o tendinta spre un centralism mai accentuat’.
Asemandrile dintre druizii celti si clasa religioasa geto-daca a condus spre concluzia
unor influente si in privinta organizarii si mentalitatii religioase.

§3. Relatiile geto-dacilor cu lumea greco-romani

Raporturile geto-dacilor cu lumea greceasca sunt determinate de asezarea colo-
niilor grecesti de-a lungul tirmului Marii Negre. Incepand din secolul al VI-lea i.Hr.,
acestia isi intemeiazd o serie de orase. Astfel, ionienii inalta cetatea Histria langa
lacul Sinoe, spre miazazi intemeiaza orasul Tomis iar dorienii, pe locul Mangaliei de
astdzi, intemeiaza orasul Callatis.

Relatiile dintre greci si autohtoni au fost, in general, favorabile, fiind consemnate
momente in care coloniile grecesti au apelat la protectoratul regilor geti*. Schim-
burile comerciale au determinat influente manifestate mai mult in privinta culturii
materiale geto-dace. Astfel, au preluat de la greci ceramica cenusie. Ornamentelor
originale din Delos si Megara li s-au adaugat motivele proprii cum ar fi spicul de
grdu sau roata stilizatd. Incepand din secolul al V-lea circuld pe teritoriul get, in
special in Dobrogea si Muntenia, monede de argint si de bronz batute de orasele
Histria si Callatis iar din secolul al IV-lea patrund tetradrahmele si alte monede
macedonene bétute de Filip al Il-lea, Alexandru cel Mare si de catre regele mace-
donean al Traciei, Lisimach.

Apropierea romana a determinat incheierea unor tratate intre orasele grecesti si
Roma cum ar fi, de exemplu, orasul Callatis in secolul al II-lea sau punerea acestora
sub autoritate romand, ceea ce a echivalat cu o ,,a doua Intemeicre a cetitii”.
Stdpanirea romana oferea o protectie mai solida decét cea oferita de stapanii efemeri
ai regiunii.

! Istoria romanilor, Vol. I, op. cit., p. 415.

2 H. Daicoviciu, op. cit., p. 61-63; I.C. Drdagan, op. cit., p. 124; VI. Hanga, Istoria statului
si dreptului R.P.R., Vol. I, Litografia si tipografia invatamantului, Bucuresti, 1957, p. 59-61.

* V. Hanga, op. cit., Istoria statului si dreptului R.P.R., p. 66-68.

* De exemplu, Rhemaxos a fost solicitat sa intervini impotriva atacurilor tracilor condusi
de Zoltes.
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incesa cedipriveste pe geto-daci, apropierea romani se resimte mai intai in sfera
relatiilor comerciale. Incepand din secolul al II-lea, drumurile Daciei sunt strabatute
nu numai de citre negustorii si mestesugarii greci, ci si de catre cei romani. Pe langa
tetradrahmele thasiene si drahmele oraselor grecesti Appolonia si Dyrrhachium sunt
folositi intr-o proportie tot mai mare denarii romani, ca monede de bund calitate ale
statului celui mai puternic!. Pe de altd parte, chiar dacd expansiunea romanad nu
depaseste initial granitele Dunarii, aceasta constituie un motiv de ingrijorare pentru
daci, grabind procesul de cristalizare al statului geto-dac. Conflictele ulterioare dintre
daci si romani vor culmina, la inceputul secolului al II-lea, cu cucerirea Daciej si
transformarea acesteia in provincie romana.

Sectiunea a 3-a. Formarea, caracterele
si organizarea statului geto-dac

§1. Formarea statului geto-dac. Factori determinanti

In literatura antica greco-romani existd trei texte care amintesc despre ascen-
siunea §i autoritatea regelui Burebista si, implicit, despre formarea statului geto-dac.
Primul si cel mai important, deoarece contine cele mai multe date, este textul
geografului grec Strabon, care aratd cd Burebista ,,ludnd in maini cdrma neamului
sdu, a ridicat poporul coplesit de nevoi din pricina nesfarsitelor rdzboaie si atat de
mult l-a indreptat prin anumite deprinderi, viatd cumpdtata si ascultare de porunci,
incat doar in putini ani a faurit o mare imparatie si a adus sub stdpanirea getilor pe cei
mai multi vecini. Ba chiar si de romani era temut deoarece trecerea neinfricat Istrul si
prada Tracia pand In Macedonia si Illyria. A pustiit astfel pe celtii care se amestecau
cu tracii si cu illyrii, iar pe boii care se aflau sub ascultarea lui Critasiros, precum si
pe taurisci i-a sters de pe fata paméntului. Pentru convingerea poporului el a
conlucrat cu Deceneu, un vraci care a pribegit prin Egipt si a invatat anumite semne
prevestitoare prin care deslusea vrerile divinitatii. In scurt timp, Deceneu insusi a fost
socotit patruns de suflul divin, la fel cum am vorbit despre Zamolxis. $i, In semn de
supunere, getii s-au lasat induplecati s taie vita-de-vie si sa trdiasca fard vin (...
Cel de-al doilea text, apartinand istoricului got lordanes, se referd la perioada de
inceput a domniei lui Burebista, care ar fi ,,pe vremea cand Sylla a pus mana pe
putere la Roma”, adica in jurul anului 82 1.Hr. Potrivit unor pareri, inscriptia de la
Dionysopolis contrazice aceasta datd la care In resedinta de la Argedavon ar fi
domnit tatal lui Burebista si nu Burebista insusi care ar fi ocupat ,,tronul Daciei mai
tarziu, la o datd neprecizata, situata intre anii 70-60 i.e.n.*” Indiferent de momentul in
care Burebista ajunge rege al Daciel, semnificativd este, pentru noi, autoritatea pe
care o dobandeste asupra triburilor si uniunilor de triburi, ajungénd sa fie ,,cel dintéi

i care avea sd faureascd ,,0 mare Impdratie”.

si cel mai mare dintre regii Traciei™.

' H. Daicoviciu, op. cit., p. 177-181
2 Strabon, Geografia, V11, 3, 11
3 H. Daicoviciu, op. cit., p. 100-1
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De aceea, personalitatea regelui Burebista, dorinta sa de a uni toate triburile
geto-dace sub o singurd conducere gi capacitatea acestuia de a-si finaliza aspiratiile,
reprezintd unul dintre factorii determinanti in formarea statului geto-dac.

Un al doilea factor care, potrivit unor opinii majoritare in istoriografia roma-
neascd a favorizat constituirea statului geto-dac, il reprezintd dezvoltarea economica.
Teritoriul locuit de geto-daci era bogat, oferindu-le numeroase posibilititi de exploa-
tare. In primul rand, agricultura si cresterea animalelor continua si fie ocupatiile de
bazi ale geto-dacilor', numai ci din inventarul agricol face parte plugul cu brazdar si
cutit de fier, a cérui folosintd incepe din secolul al III-lea .Hr. i se generalizeazi
intre secolele II-I 1.Hr.? De asemenea, sunt folosite seceri, securi, sipaligi, tarni-
coape, greble, coase, cosoare pentru viticulturd si pomiculturs, toate fiind confec-
tionate din fier, ceea ce permite nu numai o usurare a muncii, dar si o crestere a
productivititii. Geto-dacii, ca si celelalte ramuri tracice, erau mari producéatori de
cereale: secari, orz, olir (secari alb#)?, linte, bob, griu, care recunoscut §i apreciat de
greci, ficea obiectul schimburilor comerciale®. in egald masuri, dacii erau renumiti
cultivatori de vitd-de-vie, iar ,marea rispandire a amforelor locale sti marturie si
pentru practicarea unui comert local de vinuri®”. In privinta cresterii animalelor,
oasele de pore, oaie, capra, bou si cal descoperite n mari cantitati In urma s&paturilor
arheologice, aratd preocupari dominante, dar si o dezvoltare a acestei ocupatii. Rasa
de cai foarte iuti ai getilor devenise cunoscuti®. In plus, se pare ci in Tracia in
general exista un cult pentru cai’.

Pe de alta parte, in aceeasi perioadd se dezvoltaserd si mestesugurile. Din 14na
oilor si din cinepd 1si ficeau vegminte, cu toate ci tesiturile fine si stofele scumpe
pentru uzul nobililor si al curtii regale erau importate. Perioada cuprinsi intre secolul I
1.Hr. si secolul I d.Hr. este considerati epoca de aur a prelucrarii ceramicii. In primul
rdnd cd ceramica geto-dacicd era lucrati in general cu roata. Pe langd influentele
strdine privind procedeele tehnice de prelucrare a ceramicii, mesterii olari geto-daci
au preluat si motive si forme ornamentale diferite de cele cunoscute pand atunci.
Motivelor geometrice si formelor specifice cum ar fi ceasca dacic, li se adauga
acum, sub influenta ceramicii elenistice, vasele pictate cu motive animale si vegetale,
vase imitand cupele grecesti de tipul celor din Delos etc. in general, toati ceramica,
datdnd din aceastd perioada, aratd faptul ci ,mesterii olari din Dacia nu erau intru

! Acest fapt inlatura in egald misura ,,ideea unei existente nomade”; vezi 4. Ubicini, Les
origines d'histoire Roumaine, Paris, Ed. Emest Leroux, 1886, p. 51.

2 D. Berciu, op. cit. p. 19-20; O. Drimba, op. cit., p. 360.

3 N.S. Derjavin, Istoria Bulgariei, Ed. Academiei de Stiinte a U.R.S.S., Moscova, Leningrad,
1945, p. 53.

4 Pliniu cel Bdtrdn, Istoria naturald, in Izvoare privind Istoria Roméaniei, Vol. I, Ed. Aca-
demiei, Bucuresti, p. 409.

3 D. Berciu, op. cit., p. 20.

6 Hergheliile printilor sciti si geti erau renumite. Desertul getilor (Bugeacul actual) hranea
o rasé de cai de lupta robusta si viguroasa, care furniza exemplare excelente pentru cavaleria
usoard. Filip a ales 20.000 de iepe pe care le-a transportat in Macedonia pentru a raspandi
speta”, in 4. Ubicini, op. cit.,, p. 51-52.

' D. Berciu, op. cit.
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nimico inferiorimmesterilot celorlalte popoare care la acea datd se aflau pe aceeasi
treapta de c1v1]12atle]”

Aceeasi valoare o capata si atelierele de prelucrare a fierului, argintului si aurului,
in special cele de la Sarmizegetusa si din Imprejurimi, care in timpul lui Decebal erau
cele mai mari ateliere din intregul teritoriu al Europei neocupat ncd de romani.
Prelucrarea si utilizarea fierului se extinsese atdt de mult Incat au fost gésite obiecte
din fier si in cea mai sdricécioasa coliba. Obiectele lucrate in fier erau varijate: de la
uneltele folosite in agricultura (seceri, sape, tdrnacoape, coase, sipaligi, securi etc.),
la obiecte servind la prelucrarea lemnului sau in constructii (ferastraie, cuie, topoare.
burghie, tesle, zivoare si balamale pentru usi, tinte, scoabe s.a.); de la diverse usten-
sile (nicovale, ciocane, baroase si ciocane de forjd, pile, clesti, dalti), la diferite alte
articole (lanturi, carlige de undita, foarfeci, Jame de brici etc.). Din fier erau cont
tionate in mod special armele (ldnci, sulite, sabii, pumnale, scuturi etc.), dar 5" : odc;-
bele si accesoriile pentru imbracdminte (catarame, nasturi, bratari, fibule. pafiale
etc.). Acestea din urma erau lucrate si din argint, aur mesterii argintari dadeau
dovada de mare maiestrie si fantezie in realizarea lor. Aurul, mai putin intalnit, era
folosit, se pare, numai de citre rege?, cu toate ca prada de razboi luata de Traian,
includea si 0 mare cantitate de obiecte din aur.

Cunoscuti cultivatori de grane, vita-de-vie, crescatori de animale si In special de
cai, cunoscuti apicultori®, stapanind teritorii bogate in paduri si in minereuri de sare?,
geto-dacii exportau grau’, vite, piei de animale, lemn si sare. Initial se practicau
schimburi intre produsele autohtone si cele aduse de negustorii greci, pentru ca,
ulterior, intensificindu-se comertul, sa fie folosite monedele grecesti si romane (mai
tarziu) sau autohtone, imitdnd tetradrahmele grecesti sau denarii romani®.

In concluzie, geto-dacii practicau o agriculturd aseminitoare cu cea pe care
roméanii au practicat-o secole de-a randul, mestesugarii locali, fie cd erau olari sau
argintari, ori se ocupau de prelucrarea fierului, au stiut sd imbine in mod zrmonios

elementele preluate de la greci, sciti, celti si romani, cu cele autohtone, doveding

Y 0. Drimba, op. cit., p. 362.

2 0 ipoteza ar fi aceea ca regele statului geto-dac ar fi instituit un monopol regal asupra
aurului.

3 Herodot arata c albinele erau asa de multe pe malul stdng al Dunarii incat it impi
pe oameni si treacd fluviul. Chiar daca este exagerat, textul dovedeste c& una din pr]m alele
preocupdri ale geto-dacilor era apicultura.

# Multe din asezdri si cetiti s-au format in apropierea salinelor. Datoritd faptului ca in
Peninsula Balcanicd nu se giseau zacaminte de sare, aceasta a devenit unul din principalele
produse comercializate, constituind o sursd de imbogatire si dezvoltare pentru centrele unde
era exploatat acel zicimant, fapt demonstrat si prin tezaurele monetare descoperite n
apropierea salinelor.

> ,,Stifi, fara indoiald, ci noi folosim grdu importat mai mult decat toti oamenii. Cantitatea
de grau adusi din Pont este mai mare decét tot ceea ce ne vine din celelalte porturi comerciale.
Si nu trebuie sa ne mire. Lucrurile se petrec astfel nu numai pentru ¢ acest finut produce cea
mai mare cantitate de grau (...)”, Demostene, Discursuri, in Izvoare privind lstoria Romaniei,
Vol. 1, Bucuresti, Ed. Academiei, 1964, p. 115.

¢ C.C. Giurescu, D.C. Giurescu, op. cit, p. 62; H. Daicoviciu, op. cit., p. 59-60; O. Drimba,
op. cit., p. 365.
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ingeniozitate i ajungand la aceeasi pricepere ¢z & mwesten siréini. Exploatarea sérii si
a lemnului constituia o importantd sursd de wemit, 2 §i vanzarea griului, cailor si
mierii, produse datoritd carora geto-dacii deveni 1

Este posibil ca acest fapt sa fi determinat
care a contribuit la realizarea statului geto-dac. Astfel. in jurul anului 74 1.Hr.,
romanii ajungeau la gurile Dunarii, iar in anul 72 i.Hr. isi exercitau deja dominatia
asupra cetatilor grecesti de pe tarmul Pontului Euxin. In mod constient sau nu,
unificandu-se, geto-dacii au reprezentat timp de aproape doud secole un obstacol in
calea Inaintérii romane. Chiar daca dupa moartea Jui Burebista statul geto-dac nu mai
péstreaza aceleasi granite, succesorii acestuia, culminind cu Decebal, au iIncercat
aceeasi politicd de unificare, pentru a putea impiedica transformarea Daciei in
provincie romana. Fie cd au dus o politicd de neutralitate, fie ¢d au intervenit in
treburile interne ale statului roman, asa cum a procedat Burebista, sau au dat curs
unor atacuri la sud de Dundre, toti regii geto-daci, de la Burebista Ja Decebal, au
incercat preintdmpinarea ofensivei romanilor.

Pe de altd parte, atentia regelui Burebista se indreaptd si asupra triburilor celtice
cu care dacii erau in conflict. Potrivit marturiei lui Strabon, el i-a ,,pustiit pe celtii
care se amestecau cu tracii si cu illyrii, iar pe boii care se aflau sub ascultarea lui
Critasiros, precum si pe taurisci, i-a sters de pe fata pamantului”. Este posibil ca in
perioada imediat apropiatd formarii statului geto-dac, mult mai amenintitoare sa fi
pdrut autoritatea exercitatd de celti In partea vestica, iar acest fapt este tot un factor
care a grabit centralizarea puterii geto-dacice, cu toate ca in privinta acestui aspect nu
au prea existat comentarii. Mentiunea lui Strabon despre atacurile lui Burebista
indreptate impotriva celtilor, ar putea confirma ca pe 14ngéd expansiunea romana,
dominatia celtica si conflictele acestora cu dacii, reprezinta un alt factor care a deter-
minat constituirea statului geto-dac.

§2. Organizarea statului geto-dac. Rolul religiei in societatea geto-daca

2.1. Organizarea statului geto-dac

In timpul regelui Burebista, granitele statutui geto-dac porneau la vest de la
Dunédrea Panonica, Moravia si Carpatii Mici, din vestul Slovaciei pana la Nistru si
gurile Bugului la est si de la Carpatii Padurosi la nord, pand la Muntii Haemus, in
Balcani, la sud. Dupa moartea sa, statul se faramiteaza in patru si apoi In cinci parti.
In jurul Daciei vechi, cum o numea lordanes, din arcul Carpatilor, sunt alipite in
timpul lui Scorilo, noi teritorii locuite de catre daci, pentru ca, mai tirziu, fiul
acestuia, Decebal, sd conduca un stat ce cuprindea Transilvania, Banatul, Oltenia si
Moldova péna la Prut.

Incercandu-se o caracterizare a formatiunii politice constituite sub autoritatea lui
Burebista, s-a ajuns la concluzia cd aceasta ,se situeazd pe o treaptd inferioard,
raportat ]la monarhia elenisticd, dar mai presus de orice formatiune statala din Gallia,
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oricét (de inaintatarar- fieal Cu alte cuvinte, statul dacic, ca moment al evolutiei, isi
gaseste locul la mijloc, intre monarhia elenistica si statuletele celtice'”.

In ceea ce priveste caracterizarea statului geto-dac ca stat sclavagist, aceasta este
discutabil atita timp cét relatiile de productie sunt dominate nu de munca servila, ci
de munca liberd. Existenta sclaviei nu poate fi negatd, ea constituind ,,0 realitate
sociald a societatii dacice™”. Activitatea acestora nu este insa dominants, fiind folositi
mai mult la edificarea constructiilor de interes public, cum ar fi cetétile si monumen-
tele religioase, si mai putin in agriculturd si mestesuguri. De aceea, daci sclavajul In
Dacia nu a imbricat aspectele sale clasice, nici statul geto-dac nu poate fi caracterizat
ca un stat sclavagist, asa cum s-a incercat multa vreme.

Pe de alta parte, revenind la textul Jui Strabon, acesta ardta ca Burebista _peniru
convingerea poporului, el a conlucrat cu Deceneu, un vraci care a pribeg
si a Invétat anumite semne prevestitoare prin care deslusea vrerile divinitatii. In scus
timp, Deceneu insusi a fost socotit patruns de suflul divin, la fel cum am mai spus
despre Zamolxis. Si, in semn de supunere, gefii s-au lasat induplecati s&
vita-de-vie si sa trdiascd farad vin”. Tdierea vitei-de-vie nu a fost confirmatd prin
descoperirile arheologice, dar, semnificativ in acest text, este accentul pe care il are
factorul religios in conturarea autoritatii statale. Deceneu care, potrivit parerii lui
JTordanes ,,detinea o putere aproape regeascd”, este cel care il ajutd pe Burebista in
realizarea si aplicarea legii, ceea ce este deosebit de important pentru cd o dominatie
teocratica este una greu de contestat. In plus, dupa moartea lui Burebista, Deceneu a
fost unul dintre succesorii acestuia, cumulind exercitiul puterii executive, legislative
si judiciare. Exemplul lui nu este singular, intrucat Comosicus a fost totodata rege si
mare preot, iar Vezinas ,avea al doilea loc dupa Decebal”. Cu alte cuvinte, marele
preot a avut la geto-daci un rol foarte important, deoarece pe langa faptul ca in mod
constant a exercitat functia de judecator suprem, au existat momente in istoria Daciei
cand, in egald masurd, a fost detinatorul puterii legislative si executive, ceea ce ne
determina sd caracterizim puterea politica la daci ca o putere teocratica’.

U'"N. Gostar, V. Lica, Societatea geto-dacicd de la Burebista la Decebal, Ed. Junimea,
Bucuresti, 1984, p. 156-157.

> V. Popa, A. Bejan, Institutii politice si juridice roménesti, Ed. All Beck, Bucuresti, 1998,
p- 13.

3 Dualitatea guvernamentald care a existat in timpul vietii (lui Zamolxis) a continuat si
dupa moartea sa. Autoritatea a ramas impartitad intre douad personaje remarcabile, regele,
suveranul temporal, si pontiful-zeu, urmasul lui Zamolxis, pe care il continua intr-un fel, in
divinitate si menire. Acest mod de guvernare pare si fi durat fara intrerupere pani la cucerirea
romand. Actiunea lui Theos nu se exercitd numai in sfera religioasd. El avea un rol politic
considerabil”, in A. Ubicini, op. cit., p. <2-43; _.dacii formau la venirea Iui Traian o natiune
relativ civilizata, supusd unei gu i puternic impregnate de o teocratie razboinicd si
prezenténd sub raport religios s eroase afinitati cu galii din timpul lui Cezar, carora
le era superioara prin cultura s:
(...) pontif la guvermn si (...) n
suveranului. El mai purta ;. filnded acest titlu era atasat demnitatii sale si
fiindca getii primeau raspu ile 3 e niste oracole ale zeului insusi al cdrui repre-
zentant era”, in S. Pellotier. : et particuliérement des gaulois et des germains,
Paris, Imprimerie de Quillau, © 5, 1771, 2. 351-362.

isea in fruntea tuturor edictelor alituri de acel al




